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z dnia 10 stycznia 2025 r.
Zatwierdzony przez ........c..ccoceeeenen.

UCHWALA NR......... feesuenne /25
RADY MIEJSKIEJ W TUCHOLI

z dnia 14 stycznia 2025 r.

w sprawie wniesienia zazalenia do Ministra Edukacji na postanowienie Kujawsko - Pomorskiego Kuratora
Oswiaty w Bydgoszczy negatywnie opiniujace zamiar likwidacji Szkoly Podstawowej im. Leona
Wyeczotkowskiego w Kielpinie

Na podstawie art. 18 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2024 r. poz. 1465
ze zm.), art. 89 ust. 4 pkt 1 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo o$wiatowe (Dz. U. z 2024 r. poz. 737 ze zm.)

Rada Miejska
uchwala, co nastepuje:

§ 1. Postanawia si¢ wnie$¢ zazalenie do Ministra Edukacji na postanowienie Kujawsko-Pomorskiego Kuratora
Oswiaty w Bydgoszczy z dnia 7 stycznia 2025 r. (znak: WEPiP.545.10.2024.1Z) negatywnie opiniujgce zamiar
likwidacji z dniem 31 sierpnia 2025 r. Szkoly Podstawowej im. Leona Wyczétkowskiego w Kietpinie, z przyczyn
wskazanych w uzasadnieniu zawartym w zataczniku do niniejszej uchwaty.

§ 2. Upowaznia si¢ Burmistrza Tucholi do zlozZenia zazalenia na opini¢, o ktorej mowa w § 1, do Ministra
Edukacji i do reprezentowania Rady Miejskiej w Tucholi w toczacym si¢ postgpowaniu w tej sprawie.

§ 3. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Burmistrzowi Tucholi.

§ 4. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Burmistrz Tucholi

Tadeusz Kowalski
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Uzasadnienie

Rada Miejska w Tucholi w dniu 29 listopada 2024 r. podje¢ta uchwate nr V1/50/24, w ktorej wyrazita zamiar
likwidacji z dniem 31 sierpnia 2025 r. Szkoty Podstawowej im. Leona Wyczotkowskiego w Kielpinie.

Podstawe prawna podjecia przedmiotowej uchwaty stanowit art. 89 ust. 1 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r.
Prawo o$wiatowe (Dz.U. z2024r. poz. 737 ze zm.). Zgodnie ztym przepisem ,Szkola publiczna,
z zastrzezeniem ust. 2, 3 1 14-18, moze by¢ zlikwidowana z koficem roku szkolnego przez organ prowadzacy
szkote, po zapewnieniu przez ten organ uczniom mozliwosci kontynuowania nauki w innej szkole publicznej
tego samego typu, atakze ksztalcagcej wtym samym lub zblizonym zawodzie. Organ prowadzacy jest
obowigzany, co najmniej na 6 miesigcy przed terminem likwidacji, zawiadomié¢ o zamiarze likwidacji szkoty:
rodzicow uczniow (w przypadku szkoly dla dorostych - uczniéw), wlasciwego kuratora oswiaty oraz organ
wykonawczy jednostki samorzadu terytorialnego wlasciwej do prowadzenia szkot danego typu”. Stosownie do
tresci art. 89 ust. 3 ww. ustawy ,,Szkola lub placowka publiczna prowadzona przez jednostke samorzadu
terytorialnego moze by¢ zlikwidowana po uzyskaniu pozytywnej opinii kuratora oswiaty”.

Gltowna przestanka uzasadniajaca likwidacje Szkoty Podstawowej im. Leona Wyczdtkowskiego w Kietpinie
jest mata liczba dzieci w oddzialach w stosunku do kosztéw utrzymania szkoly. W uzasadnieniu do uchwaty
zostaly przedstawione i omoéwione argumenty, ktorymi kierowata si¢ Rada Miejska w Tucholi podejmujac
decyzj¢ o zamiarze likwidacji Szkoty Podstawowej w Kielpinie. Przywotano i omoéwiono w formie opisowej i w
zestawieniach tabelarycznych aktualne dane demograficzne, prognozy demograficzne na najblizsze lata,
omoéwiono baze lokalowa i aspekty edukacyjne zwigzane z zapewnieniem uczniom kontynuowania nauki
w Szkole Podstawowej nr 3 im. Mikotaja Kopernika w Tucholi, atakze zasady zapewnienia przez gming
Tuchola bezpiecznego i bezptatnego dowozenia dzieci do szkoty. Nadto, w uzasadnieniu uchwaty wskazano
takze na czynniki ekonomiczne, ktore rowniez sa istotnym argumentem w przedmiotowe]j sprawie. Z punktu
widzenia bowiem calej wspolnoty samorzadowej oraz ogromnych nakladéw finansowych ponoszonych na
gminng o$wiate, przy podjeciu tak trudnej decyzji jak zamiar likwidacji szkoty nie bez znaczenia jest wlasnie
czynnik ekonomiczny. Wykazano tez, ze w zwigzku ze spadajaca liczebno$cia ucznidw i niewystarczajaca
subwencja o$wiatowg przy obecnej sieci szkot w gminie Tuchola, koszty realizacji zadan o$wiatowych
wylacznie z dochodéw wiasnych w 2023 r. wynosity 18 174 124,93 zl, co stanowito 49,1 % kosztow gminnej
o$wiaty. Z danych na dzien 31.10.2024 r. planowane koszty realizacji zadan o$wiatowych wyniosa
50 816 577 zt. Wydatki na Szkole¢ Podstawowa im. Leona Wyczotkowskiego w Kielpinie wynosity: 2021 r. —
1 870 808,92 zt, 2022 r. — 2 000 085,31 zt, 2023 r. — 2217 900,89 zl, za$ na dzien 31.10.2024 r. koszt ten
wynosi 2 836 566,23 z. Ten poziom wydatkow na tak malg szkote jest trudny do zaakceptowania,
w szczegoblnosci w obecnych warunkach ekonomicznych.

W uzasadnieniu uchwaly o zamiarze likwidacji szkoty dokonano zatem szczegoétowej analizy stanu
demograficznego dla obwodu szkolnego likwidowanej szkoly, wykazano, Zze organ prowadzacy zapewnia
mozliwos¢ kontynuowania nauki przez ucznidéw wskazanej szkoly bez pogorszenia jakosci i warunkoéw
nauczania, z zachowaniem wszystkich wymogdéw prawnych w tym zakresie. Wykazano rowniez, ze dokonanie
planowanej zmiany znajduje uzasadnienie, takze w przeanalizowanych danych ekonomicznych, co z kolei
odpowiada zasadzie odpowiedzialno$ci za racjonalne wydatkowanie srodkéw publicznych.

Zatem, Rada Miejska w Tucholi przystepujac do uchwalenia zamiaru likwidacji Szkoty Podstawowej im.
Leona Wyczotkowskiego w Kielpinie spetnita wszystkie warunki ustawowe zawarte w art. 89 ustawy z dnia
14 grudnia 2016r. Prawo o§wiatowe, bowiem:

1) uczniowie likwidowanej szkoty beda mieli mozliwos¢ kontynuowania nauki w szkole publicznej tego
samego typu tj. wSzkole Podstawowej nr 3im. Mikolaja Kopernika w Tucholi wraz
z zapewnieniem prze gming Tuchola bezptatnego dowozu,

2) o zamiarze likwidacji Szkoty Podstawowej im. Leona Wyczotkowskiego w Kielpinie - na 6 miesiecy
przed terminem jej likwidacji organ prowadzacy zawiadomit:

a) Kujawsko - Pomorskiego Kuratora Oswiaty w Bydgoszczy - pismem z dnia 3 grudnia 2024r. znak:
OR.0123.4.2024.JG;

b) rodzicow/opiekunéw prawnych uczniéw likwidowanej szkoly - pismami z dnia 17 grudnia 2024 r. znak:
OR.0123.10.2024.JG (za potwierdzeniem odbioru),

¢) wlasciwe zwiazki zawodowe:
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— Zwigzek Nauczycielstwa Polskiego Zarzad Oddziatu w Tucholi - pismem z dnia 5 grudnia 2024 r. znak:
OR.0123.6.2024.JG, ktéry w dniu 30 grudnia 2024 r. negatywnie zaopiniowal zamiar likwidacji szkoty
w Kielpinie (znak pisma ZO/076/E.R./5/2024),

-NSZZ ,,SOLIDARNOSC” Komisja Miedzyzaktadowa Pracownikéw Oswiaty i Wychowania w Tucholi -
pismem zdnia 5 grudnia 2024 r. znak OR.0123.6.2024.JG, ktéory w dniu 3 stycznia 2025 r. pozytywnie
zaopiniowat zamiar likwidacji szkoly w Kietpinie (znak pisma 2/01/2025).

Tymczasem, mimo wypelnienia wszystkich warunkoéw ustawowych wynikajacych z art. 89 Prawa
o$wiatowego, Postanowieniem z dnia 7 stycznia 2025 r. - znak: WEPiP.545.10.2024.1Z, (data wptywu do
Urzedu Miejskiego w Tucholi - 09.01.2025 r.) Kujawsko-Pomorski Kurator Oswiaty w Bydgoszczy negatywnie
zaopiniowat zamiar likwidacji z dniem 31 sierpnia 2025 r. Szkoty Podstawowej im. Leona Wyczotkowskiego
w Kielpinie.

W tym stanie rzeczy, Rada Miejska w Tucholi uznaje za =zasadne ikonieczne skorzystanie
z przyshigujacego jej $rodka zaskarzenia poprzez wniesienie zazalenia na Postanowienie Kujawsko-
Pomorskiego Kuratora O$wiaty w Bydgoszczy zdnia 7 stycznia 2025r. do Ministra Edukacji. Jako
uzasadnienie tej decyzji, Rada Miejska w Tucholi wskazuje, ze w ocenie Rady Miejskiej w Tucholi
Postanowienie =~ Kujawsko-Pomorskiego ~ Kuratora ~ O$wiaty zdnia 7 stycznia  2025r.  znak:
WEPiP.545.10.2024.1Z w sprawie negatywnej opinii dotyczacej zamiaru likwidacji Szkoty Podstawowej im.
Leona Wyczotkowskiego w Kietpinie:

1) nie wskazuje zadnych konkretnych norm prawnych, ktore wskazywalyby na niewykonanie przez gming
Tuchola konkretnych obowigzkéw ustawowych zwigzanych z likwidacja szkoty,

2) nie uwzglednia lub niewlasciwie ocenia podang przez organ prowadzacy argumentacje, w tym
szczegotowe aktualne dane i prognozy demograficzne na najblizsze lata, z ktorych juz dzi§ wynika mata liczba
uczniow w szkole ztendencja malejgca w kolejnych latach, atakze argumentu, Zze pozostawienie tak
rozbudowanej sieci szkot przy obecnym systemie finansowania o$wiaty, zagraza bezpieczenstwu finansowemu
gminy i mozliwosci realizacji wszystkich innych zadan ustawowych gminy, co w konsekwencji moze narazi¢
Burmistrza Tucholi na zarzut niegospodarnosci iskutkowa¢ konieczno$cia wdrozenia postepowania
naprawczego w gminie Tuchola,

3) nie przyjmuje i catkowicie ignoruje o$wiadczenia organu prowadzacego o zapewnieniu kontynuowania
nauki w szkole publicznej tego samego typu wszystkim uczniom likwidowanej szkoty w sposob wynikajacy
izgodny z obowigzujagcymi w tym zakresie przepisami prawa, w tym stronniczo ocenia zgromadzony w tej
kwestii materiat dowodowy,

4) opiera opini¢ negatywna w sprawie likwidacji szkoty w Kielpinie na przestankach pozaustawowych t;.
stanowiskach wyrazonych przez rodzicoOw ucznidow, rade pedagogiczng szkolty czy inne podmioty
zainteresowane negatywna decyzja w sprawie likwidacji szkoty, mimo Ze przestanki takie nie mogg miec
wplywu na proces likwidacji szkoty, bowiem nie sa to przestanki ustawowe, ktore organ ma bra¢ pod uwage
przy procedurze likwidacji szkoty,

5) narusza zasade¢ samodzielnosci jednostki samorzadu terytorialnego i ogranicza rolg samorzadu gminnego -
jako organu prowadzacego likwidowang szkote, W stanowieniu prawa lokalnego
i samodzielnego wykonywania obowigzkow izadan gminnych nalozonych ustawa z dnia 8 marca 1990 r.
o samorzadzie gminnym (Dz.U. z 2024r. poz. 1465 ze zm.).

Zatem, w kontek$cie powyzszego, Rada Miejska w Tucholi podejmujac decyzje o skorzystaniu
z przystugujacego $rodka zaskarzenia poprzez wniesienie zazalenia do Ministra Edukacji wskazuje na
nastepujace okolicznosci faktyczne i prawne:

Wyrazona przez Kujawsko-Pomorskiego Kuratora Oswiaty negatywna opinia o zamiarze likwidacji Szkoty
Podstawowej im. Leona Wyczotkowskiego w Kielpinie opiera si¢ na dowolnych ustaleniach, nie popartych
wyczerpujacym rozpatrzeniem argumentow i dowodow przedstawionych przez organ prowadzacy. W ocenie
Rady Miejskiej w Tucholi opinia wydana przez Kuratora Os$wiaty w ramach uznania administracyjnego,
nie moze mie¢ charakteru dowolnego bez uwzglednienia istotnych argumentéw  znanych ipodanych
szczegotowo przez organ prowadzacy. Kurator Oswiaty nie wzigt pod uwage ani danych demograficznych, ani
czynnika ekonomicznego powodujacego, ze sytuacja finansowa gminy Tuchola jest trudna. Budzetu gminy
Tuchola po prostu nie sta¢ na zapewnienie finansowania rozbudowane;j sieci szkot, za$ $rodki na potrzeby
o$wiatowe z budzetu panstwa nie wystarczaja na pokrycie wydatkow oswiatowych.
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Wskazaé tez trzeba na bogate orzecznictwo sadow administracyjnych, zgodnie z ktorymi ,,opinia kuratora
oswiaty, stanowigc okreslong prawem forme dziatania organu administracji publicznej, powinna by¢ czytelna
i nie moze wzbudzaé watpliwosci co do przestanek, jakimi kierowal si¢ organ przy zalatwianiu sprawy” (wyrok
WSA w Krakowie zdnia 24 listopada 2011r. sygn. akt: III SA/Kr 532/11). Powyzsze znajduje tez
potwierdzenie w wyroku Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 28 stycznia 2014 r. w sprawie o sygn. akt:
1 OSK 2497/13.

Z kolei, zgodnie z wyrokiem Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia 9 stycznia
2008 r. (sygn. akt: I SA/Wa 1569/07) ,,Nie znajduje uzasadnienia prawnego poglgd, aby negatywna opinia
kuratora mogta by¢ podejmowana w ramach oderwanego od regulacji prawnych uznania sprowadzajgcego sie
do oceny, czy zamiar likwidacji szkoly jest stosowny z punktu widzenia organow administracji rzqdowej. Opinia
kuratora ma charakter rozstrzygniecia celowego i moze znajdowac uzasadnienie tylko w racjach i przestankach
zawartych w prawie materialnym, gdyz muszq istnie¢ jej pewne kryteria, w przypadku zas odmowy wydania
pozytywnej opinii kurator powinien wskazac ustawowe podstawy swego stanowiska”.

Powyzsze, potwierdza rowniez teza  wyroku  Wojewodzkiego  Sadu  Administracyjnego
w Warszawie z dnia 5 wrze$nia 2023 r. (sygn. akt: VII SA/Wa 1552/23), zgodnie, z ktora ,,Rolg kuratora, czy
Ministra — jako organow nadzoru wykonywanego w trybie art. 89 ust. 3 ustawy Prawo oswiatowe — nie jest
poszukiwanie przestanek dla utrzymania likwidowanej szkoly, czy polemika z uzasadnieniem uchwaly
intencyjnej organu stanowigcego w tym zakresie, ile wskazanie ustawowych podstaw dla braku zgody na
likwidacje szkoly wobec istnienia realnej grozby niewykonania przez jednostke samorzqdu terytorialnego
konkretnego obowigzku ustalonego ustawg.”

Zatem, w ocenie Rady Miejskiej w Tucholi, postanowienie Kujawsko-Pomorskiego Kuratora O$§wiaty
w Bydgoszczy z dnia 7 stycznia 2025 r. ogranicza rolg¢ samorzadu gminnego - jako organu prowadzacego
likwidowana szkote, w stanowieniu prawa lokalnego isamodzielnego wykonywania obowigzkéw izadan
gminnych nalozonych ustawg z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz.U. z 2024 r. poz. 1465 ze
zm.). Zdaniem Rady Miejskiej w Tucholi, opartym na dostgpnym orzecznictwie sagdéw administracyjnych,
ustawowa kompetencja wyrazania przez Kuratora O$wiaty wigzacej organy samorzadu terytorialnego opinii
dotyczacej likwidacji szkot, w zamierzeniu ustawodawcy na pewno nie miata stanowi¢ ograniczenia demokracji
i samorzadnosci lokalnej, wrecz przeciwnie, w ocenie Rady Miejskiej w Tucholi, miata shuzy¢ utrzymaniu
i promowaniu szkoét rozwijajacych sig, nowoczesnych i z perspektywa dalszego rozwoju.

W tym stanie rzeczy, podjecie przez Rad¢ Miejska w Tucholi uchwaty o zaskarzeniu postanowienia
Kujawsko-Pomorskiego Kuratora Oswiaty w Bydgoszczy z dnia 7 stycznia 2025 r. jest konieczne i w petni
uzasadnione. Jezeli bowiem organ prowadzacy likwidowang szkote spetnil wszelkie ustawowe wymogi
formalne, atak jest w przedmiotowym przypadku, Kujawsko-Pomorski Kurator O$wiaty bezzasadnie
i bezpodstawnie wydal negatywna opini¢ w sprawie zamiaru likwidacji Szkoty Podstawowej im. Leona
Wyczotkowskiego w Kielpinie opierajac si¢ na nieustawowych idowolnych przestankach nie majacych
zadnego zwigzku z wymaganymi przestankami prawnymi wynikajacymi z prawa materialnego do podjecia
uchwaty. Postanowienie Kujawsko-Pomorskiego Kuratora O$wiaty z dnia 7 stycznia 2025 r. nie wskazuje
bowiem z jakimi konkretnie przepisami prawa koliduja zamierzenia gminy Tuchola w zakresie likwidacji
szkoty w Kielpinie. Organ nadzoru pedagogicznego nie wykazat réwniez tego, czy iewentualnie jakich
wymogow przewidzianych w ustawie i odrebnych przepisach nie spehit organ prowadzacy szkote. W ocenie
Rady Miejskiej w Tucholi, uzasadnienie postanowienia Kujawsko-Pomorskiego Kuratora Oswiaty
w Bydgoszczy z dnia 7 stycznia 2025 r. sprowadza si¢ do opisow faktéw i prognoz — niekoniecznie wlasciwie
ocenionych przez organ nadzoru na podstawie materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie. Nadto, organ
nadzoru wydat swoja opini¢ przede wszystkim na podstawie twierdzen zawartych w pismach pochodzacych od
0sOb zainteresowanych podjeciem przez ten organ negatywnej opinii w przedmiocie likwidacji szkoty, a co
niewatpliwie nie sprzyjato obiektywnemu osgdowi stanu faktycznego.

Wreszcie, podkresli¢ rowniez trzeba, ze w orzecznictwie sadowym uksztattowat si¢ poglad, iz organ nadzoru
pedagogicznego, ktory jest obowigzany do realizowania w stosunku do gminy swoich zadan wedlug zasady
legalno$ci, moze odméwi¢ organowi samorzadowemu prowadzacemu szkole wydania pozytywnej opinii
w sprawie likwidacji szkoly tylko wtedy, gdyby decyzja o likwidacji szkoty byla sprzeczna z konkretnymi
przepisami ustawy — Prawo os$wiatowe (tak Wojewddzki Sad Administracyjny w Warszawie m.in.
w uzasadnieniu wyrokéw: z dnia 4 lutego 2020r. II SA/Wa 1768/19; zdnia 18 marca 2020 r. II SA/Wa
2462/19). Powyzsze wynika zpozycji ustrojowej jednostki samorzadu terytorialnego. Elementem
wyznaczajagcym pozycje ustrojowa jednostek samorzadu terytorialnego jest bowiem ich samodzielnos¢
polegajaca ochronie sadowej (art. 163 i art. 165 Konstytucji RP oraz art. 2 ustawy o samorzadzie gminnym).
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Gwarancja samodzielnosci s rowniez ograniczenia zakresu nadzoru nad dziatalnoscig samorzadu terytorialnego
do kryterium legalno$ci (art. 171 Konstytucji RP i art. 85 ustawy o samorzadzie gminnym). Gmina wykonuje
zadania publiczne w imieniu wilasnym ina wlasng odpowiedzialno§¢ (art. 2 ust. 1 ustawy o samorzadzie
gminnym). Do zadan wilasnych gminy nalezag m.in. sprawy edukacji publicznej (art. 7 ust.l pkt 8 ustawy
o samorzadzie gminnym). Potwierdza to art. 8 ust. 15 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. — Prawo o$wiatowe,
wedlug ktorego zaktadanie iprowadzenie m.in. szkot podstawowych nalezy do zadanh wilasnych gminy.
W zwigzku z powyzszym, w dotychczasowym orzecznictwie sagdow administracyjnych nie budzi watpliwosci
teza, ze wigzace dla organu stanowigcego stanowisko kuratora o$wiaty w sprawie likwidacji szkoty lub
placowki nie moze narusza¢ samodzielno$ci gminy w zakresie wykonywania jej wiasnych, obowigzkowych
zadan publicznych w dziedzinie os$wiaty (wyroki Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 10 listopada
2006 1. sygn. akt: I OSK 258/06 oraz z dnia 2 sierpnia 2006 r. sygn. akt: I OSK 1128/05). Stanowisko to
znajduje tez potwierdzenie w uzasadnieniu wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 8 maja 2002 r. sygn. akt:
K 29/2000. W przedmiotowym wyroku Trybunat Konstytucyjny stwierdzit m.in., ze kurator o$wiaty jest
organem odpowiedzialnym za jako§¢ oswiaty oraz posiadajagcym w stosunku do szkoét publicznych
i niepublicznych szereg S$cisle okreslonych w przepisach prawa uprawnien kontrolnych. W granicach
wyznaczonych konkretnymi normami prawnymi, kurator o$wiaty wydaje takze opinie w sprawie zamiaru
likwidacji szkoty. W sprawach tych, co Trybunat Konstytucyjny réwniez podkreslil, kurator o§wiaty nie moze
dziata¢ arbitralnie. Wydanie negatywnej opinii o zamiarze likwidacji szkoly moze mie¢ miejsce tylko
w razie niedochowania wymogéw okreslonych w przepisach prawa regulujacych przestanki likwidacji
szkoly. Kazda zatem negatywna opinia kuratora oSwiaty w tym przedmiocie powinna znajdowaé
uzasadnienie w racjach i przeslankach zawartym w prawie materialnym.

W orzecznictwie sadéw administracyjnych zwraca si¢ rowniez uwage, ze kurator o§wiaty nie moze kierowac
si¢ przy wydawaniu opinii, o ktorej mowa w art. 89 ust. 3 ustawy — Prawo os$wiatowe, wzgledami innymi,
anizeli wynikajacymi z unormowania zawartego w tresci art. 89 ust. 1 Prawa os$wiatowego. Organem nadzoru
pedagogicznego nie moga zatem kierowac argumenty natury celowosciowej czy stusznoSciowej, zwigzane
z uogo6lnianymi zasadami polityki oswiatowej, ajuz
z calg stanowczoscig subiektywne opinie lokalnej spotecznosci (tak Wojewodzki Sad Administracyjny
w Warszawie, uzasadnienie wyroku z dnia 18 marca 2020 r. sygn. akt: II SA/Wa 2462/19).

Majac na wzgledzie powyzsze, postanowienie Kujawsko — Pomorskiego Kuratora O$wiaty
w Bydgoszczy z dnia 7 stycznia 2025 r. (znak: WEPiP.545.10.2024.1Z) jako dotknicte istotnymi uchybieniami
prawa materialnego i proceduralnego, nie moze si¢ ostac.

Podjecie przez Rade Miejska w Tucholi uchwaly w proponowanym brzmieniu jest zatem
w pelni uzasadnione.
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